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«Wenn wir den Nahostkonflikt
nichtlosen, wird es sehr teuer»

Barack Obamas Amerika habe sich von einer aktiven Nahostpolitik verabschiedet, sagt der friihere
US-Botschafter Charles Freeman. Hier konnte die EU einspringen.

Mit Charles Freeman sprach
Claudia Kiihner in Ziirich

Die amerikanische Nahost-
Diplomatie scheint auch unter
Prisident Barack Obama nicht
voranzukommen. Woran liegt das?
Die USA versuchen jetzt seit 40 Jahren,
ein Abkommen zu vermitteln. Das aber
von einer stark proisraelischen Sicht aus
mit dem Ziel, dass Israel in dieser Region
akzeptiert wird, von den Paléstinensern
und von der arabischen Welt.

Und wo steht hier Obama?

Sein Zugang ist derselbe und war auch
Massgabe fiir den Vermittler George Mit-
chell. Er hat auch dieses Mal nicht funk-
tioniert. Auch Obama steht zu sehr auf
Israels Seite, als dass er wirklich vermit-
teln kénnte.

Hat Obama die Natur des Konflikts
verstanden?

Verstanden ja, aber typisch fiir seine Ad-
ministration ist, dass sich das nicht in
Politik tibersetzt.

Was steht dem entgegen?
Zum Beispiel der Einfluss der israeli-
schen Rechten und der Israel-Lobby.

Sie meinen Aipac, die grosste
Lobbyorganisation in den USA.

Sie kontrolliert in der Tat den Kongress
in diesem Punkt. Man sah es wieder bei
der Rede von Premierminister Netan-
yahu, bei der die Abgeordneten etliche
Male applaudierend aufsprangen. Sie
tun das aus Eigennutz, sie denken an
ihre ndchste Wahlkampagne.

Gibt es denn ein genuines
amerikanisches Interesse,

diesen Konflikt zu 16sen?

Das gibe es sehr wohl, weil so viele an-
dere Probleme an diesem Konflikt hin-
gen: die Energieversorgung, die Sicher-
heit, der Terrorismus, das Zusammen-
leben mit muslimischen Minderheiten
im Westen. Wenn wir den Nahostkon-
flikt nicht 16sen, wird es sehr teuer.
Wenn ich Prisident Obamas Rede neu-
lich richtig verstanden habe, hat er ein-
fach nur die zentralen Elemente seiner
Diplomatie zusammengefasst und zu er-
kennen gegeben, dass er und sein Land
nicht die Rolle zu spielen vermogen, die
er sich erhofft hatte.

Eine politische Strategie hat er also
nicht?

George Mitchell zum Beispiel wurde
nicht ersetzt. Es ist keine Absicht zu er-
kennen, sich weiter zu engagieren.

Konnte hier die EU einspringen?

Eine Herausforderung wire das auf je-
den Fall. Die EU hat sich bisher immer
hinter den USA versteckt. Von einem
eigenniitzigen amerikanischen Stand-
punkt aus betrachtet, den die Europaer
aber nicht schitzen wiirden, miisste
man sagen: In Europa sind Millionen
Juden umgebracht worden, und die
Uberlebenden kamen nach Palistina
und in andere Linder. Jetzt sollte

Charles W. Freeman
EinMann mit Nahost-Erfahrung

Charles W. Freeman
stand jahrzehntelang
im amerikanischen

| diplomatischen
Dienst. Er war unter
anderem amerikani-
scher Botschafter in
Saudiarabien und
stellvertretender
Verteidigungsminis-
ter. Er diente als Prasident dem Middle East
Policy Council, einem Washingtoner Think-
tank. 2009 galt Freeman als Kandidat fur den
Vorsitz des National Intelligence Council.
Nach einer wochenlangen Kampagne gegen
ihn wegen angeblich proarabischer Sympa-
thien zog Freeman seine Kandidatur zurtick.
Hinter der Kampagne standen proisraelische
Kreise. Freeman war dieser Tage Gast an der
von der ETH organisierten Konferenz Inter-
national Security Forum in Zrich. (ckr)
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«Wir stehen nicht zu
unseren Uberzeugungen,
und Israel wurde

nie vor eine Wahl
gestellt.»

Europa sich auch mit den Folgen seiner
Geschichte abgeben.

Aber Deutschland wiirde genau

aus diesem Grund verhindern, dass
Israel zu etwas gedringt wird.

Das ist die Folge der deutschen Ge-
schichte und vollig verstindlich. Da
Deutschland im Zentrum Europas steht,
ist es fiir die Europdische Union auch
schwierig zu agieren. Auf der anderen
Seite: Tut man nichts, hat das schwere
Konsequenzen. Denken Sie an die 20 Mil-
lionen Muslime, die im Westen leben, an
die Linder am Siidufer des Mittelmeers,
Europas Interessen im Nahen Osten - all
das tragt Schiden davon.

An der Existenzberechtigung Israels
zweifelt niemand. Warum spricht
man zwar immer von einer Zwei-
staatenlosung, nicht aber davon,
dass die Besetzung, die das
verhindert, widerrechtlich ist?

Das hat man bei vielen Gelegenheiten
schon gesagt. Etwa in Camp David im
Jahr 2000. Aber wir stehen nicht zu
unserer Uberzeugung, und Israel wurde
nie vor die Wahl gestellt.

Was ist das israelische Interesse an
der Besetzung? Welche Zukunft hat
ein Staat Israel, dessen jiidische
Bevolkerung zur Minderheit wird?
Israel wird diese Gebiete zumindest in
néichster Zeit dennoch nicht riumen.
Obwohl die Besetzung moralisch kor-
rumpiert und Israels (meist jiidische)
Unterstiitzer in immer grossere Gewis-
sensnote bringt. Die demokratische Na-
tur des Staates ist gefihrdet.

Konnen Sie das ausfiihren?

Zum Beispiel werden immer mehr Ge-
setzesvorstosse lanciert gegen Mei-
nungs- und Versammlungsfreiheit,
gegen Nichtregierungsorganisationen.
Diese Politik fiihrt in die Isolation, steht
zu der einst robusten Demokratie immer
mehr in Widerspruch.

Ein neuer Faktor sind die Erhebun-
gen der Araber. Wie wirken sie sich
auf den Nahostkonflikt aus?

Agypten etwa wird nicht mehr tatenlos
zusehen, wie Israel die Palidstinenser
unterdriickt. Die Lage an Israels Gren-
zen dndert sich generell. Ich hoffe, dass
Israel deshalb kiinftig bessere Entschei-
dungen treffen wird als bisher.

Premier Netanyahu zeigt bisher
nicht viel Willen in diese Richtung.
Von ihm sind solche Entscheidungen
nicht zu erwarten. Aber die Israelis sind
in der Lage, fiir einen Regierungswech-
sel zu sorgen. Es gibt ja fahige und intel-
ligente Politiker.

An wen denken Sie?

An niemand Spezifischen. Es ist ja auch
nicht an einem Ausldnder wie mir, hier
dem israelischen Volk Ratschldge zu er-
teilen. Die alte Politikergeneration muss
und wird jiingeren und intelligenteren
Leuten Platz machen.

Die Paliistinenser setzen derweil auf
eine neue und gewaltlose Strategie:
Sie bauen staatliche Institutionen
auf und hoffen, so die internationale
Anerkennung zu erhalten.

Sie stiitzen sich nicht mehr auf die USA,
sondern auf jene Linder, die Druck auf
Israel ausiiben sollen. Ich denke, sie ha-
ben eine gute Chance.

Die USA und Deutschland werden
im Sicherheitsrat verhindern, dass
Palistina als Staat anerkannt
werden wird. Was also bringt diese
Strategie?

Ich bin nicht sicher, ob sie den UNO-Si-
cherheitsrat iiberhaupt brauchen. Es ist
gut moglich, dass die UNO-Vollversamm-
lung im kommenden September einfach
empfiehlt, dass jeder Staat Paldstina an-
erkennen soll. Einige haben das ja schon
getan. Ob die EU hier vereint entschei-
det oder jedes Mitglied fiir sich, muss
man abwarten. Es kann also durchaus
einen Fortschritt geben.

Das hiesse dann, ein Staat besetzt
einen anderen. Welche Folgen
konnte das nach sich ziehen?

Es wird sicher niemand einen Krieg des-
wegen anfangen. Aber zu denken wire
an Sanktionen, Boykott, Riickzug von In-
vestitionen. Allerdings muss der Kontakt
mit Israel unbedingt aufrechterhalten
bleiben. Die Menschen in Israel, die fiir
eine LOsung eintreten, miissen unbe-
dingt unterstiitzt werden.

Was wiire den Palistinensern
abzuverlangen fiir ein Abkommen?

«Die Menschen in Israel,
die eine Losung wollen,
miissen von uns
unbedingt unterstiitzt
werden.»

Sie miissen verstehen, dass es Griinde
gibt fiir einen jlidischen Staat auf ihrem
Gebiet. Die Paldstinenser miissten ihre
Hauptstadt Ostjerusalem bekommen
und Westjerusalem als Hauptstadt von
Israel anerkennen. Unrealistisch ist ein
Riickkehrrecht fiir alle Fliichtlinge, der
Ausweg wire eine Kompensation. Auch
wenn das mit sehr vielen Emotionen
verbunden ist, weil den Palidstinensern
in ihren Augen 1948 ein so grosses Un-
recht angetan wurde. Was die Israelis
allerdings nicht zugeben.

Und wie soll man mit der Hamas
umgehen?

Sie ist nicht dieses Problem, zu dem sie
gemacht wird. Sie ist auch eine demo-
kratische Bewegung und wurde 2006 in
die palédstinensische Regierung gewdhlt.
Wie populir sie heute noch ist, wissen
wir erst nach neuen Wahlen. Auch mit
der PLO hat Israel jahrelang nicht ge-
sprochen. Wiirden die Paldstinenser
ebenso denken, kénnten sie sich fragen,
wieso sie mit einer Likud-Regierung
reden sollen. Die Likud-Charta negiert
einen Paldstinenserstaat.

Unterstiitzung aus Israel
Prominente fur UNO-Initiative

Die israelische Regierung ist alarmiert wegen
der palastinensischen Plane, der UNO-Gene-
ralversammlung im September einen Antrag
auf Anerkennung als Staat zu stellen. Eine
Gruppe namhafter israelischer Personlichkei-
ten hat nun einen Aufruf an europaische
Staaten lanciert, fur die palastinensische
Initiative einzutreten. Sie schreiben unter
anderem, «eine palastinensische Unabhéan-
gigkeitserklarung ist nicht nur legitim,
sondern auch ein positiver und konstruktiver
Schritt zum Vorteil beider Nationeny. Zu den
Unterzeichnern gehoren vor allem Akademi-
ker, unter ihnen mehrere Trager des Israel-
Preises, sowie Alon Liel, friherer Direktor des
Aussenministeriums, ein friiherer Botschaf-
ter, der friihere Knesset-Président und
heutige Autor Avraham Burg, der Philosoph
Avishai Margalith, der Nobelpreistrager
Daniel Kahnemann, die bekannten Schrift-
steller Nir Baram und Ronit Matalon. (ckr)



